
“Poku{ajte da zamislite drevnu, ne naro~ito brojnu
dru{tvenu zajednicu, ~iji su se ~lanovi, uglavnom oni
najuticajniji, npr. glave{ine porodica, povremeno oku-
pljali za trpezom da obeduju zajedno. Svaki poje-
dinac bio bi odenut u belu odoru, na glavi bi nosio
znamenje nalik kruni: zvanice bi najpre potegnule po
dobar gutljaj osve{tanog vina iz naro~ite, za takve
prilike predvi|ene posude, potom bi zajedno, naizust
izgovarali naro~itu molitvu, otpevali u horu jednu od
obrednih pesama, da bi kona~no svi do jednog seli za
trpezu da zajedno obeduju istu hranu koja bi bila
pripremana po tradicionalnom `rtvenom receptu. S
njima za stolom sedeli bi i najstariji ~lanovi zajed-
nice, a trpezu su delili i sa bogovima u koje veruju. Iz
takvog obrednog obroka nastalo je jedno, gotovo in-
timno jedinstvo koje spaja ~lanove takvog jednog
dru{tva.” Ovako je opisana scena obedovanja kod
starih Grka u delu “Anti~ki grad”, autora Fistela de
Kulan`a. Opisani ~in je predstavljao jedan od klju-

~nih elemenata socijalne kohezije1.

Jo{ od 1864. godine, kada je Fistel de Kulan` publi-
kovao svoje zapise, istori~ari su se veoma stidljivo
interesovali za helenske obi~aje vezane za kolektivno
konzumiranje hrane i pi}a i pravila koja su va`ila za
trpezom. Sve {to je trebalo znati na tu temu, sma-
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1 Fistel de Kulan`, “Anti~ki gradovi. Studija o kultu, pravu i
institucijama Gr~ke i Rima”, Pariz 1864. Pogledati novije
izdanje sa predgovorom Fr. Hartoga, Pariz, izd. Flamma-
rion, 1984, str. 183.



tralo se tada, trebalo bi da je zapisano i sa`eto pre-
do~eno u knjizi “Re~nik antike” u kojoj je, izme|u
ostalog, obra|en i predstavljen veliki broj izvornih
tekstova, napisanih ba{ u staroj Gr~koj2. Osim os-
kudnih tekstova posve}enih obi~ajima i opisima za-
jedni~kih obedovanja ili tradicionalnim okupljanjima
Helena za trpezom, postojao je samo jo{ jedan pisani
trag, jedno jedino poglavlje u kojem se grupa autora-
-istra`iva~a bavi svakodnevnim `ivotom starih Grka3.
Nedavno se, ipak, pojavio niz analiti~kih tekstova
koji na sasvim novi na~in i uz novi pristup tematici,
tretiraju i istra`uju ishranu i potro{a~ke navike an-
ti~kih Grka. Te studije nam pru`aju jasniji uvid i
pogodniju perspektivu za poimanje obi~aja kojih su

se pridr`avali Heleni okupljeni za trpezom.

Pre svega, na~in na koji su se hranili stari Grci danas
nam je bolje poznat zahvaljuju}i istra`ivanjima koja
su fokusirana na tradicionalne tehnike zemljoradnje,
sto~arstva i poljoprivredne proizvodnje, na metode
kori{}ene u procesu prerade sirovih prehrambenih
proizvoda i metode snabdevanja urbanih sredina
prehrambenim proizvodima. Osim pomenutih tema,
istra`iva~i su se pozabavili i fenomenima kao {to su
siroma{tvo, glad, nesta{ice odre|enih prehrambenih
proizvoda, medicinski problemi ili devijantna dru-
{tvena pona{anja, npr. opijanje4. Socijalna dimenzija
samog ~ina obedovanja na{la se ipak u sredi{tu oz-
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2 Deramberg, Saglio, Pottier, “Re~nik gr~kih i rimskih anti-
kviteta”, Pariz 1873–1919. Brojni ~lanci se detaljno ili uz-
gred bave temom gozbe, posebno ~lanak “Epulum” autora
Fistela de Kulan`a. Pogledati tako|e A. Frickenhaus, “Gri-
echische Gozbathauser”, Jdl. 32, 1917, str. 114–133.

3 Evo nekoliko primera: Ch. Picard, “@ivot u klasi~noj Gr-
~koj”, Pariz, PUF, 1946, nekoliko stranica posve}eno ovoj
temi u okviru rubrike “Kuhinja, obrok, gozba, pijanke”, str.
65–79; J. J. Maffre, “@ivot u klasi~noj Gr~koj”, Pariz (isto
kao i prethodne reference), 1988, tema posve}ena pita-
njima “od hrane do pi}a”, str. 58–64, Pogledati tako|e R.
Flaceriere “@ivot u klasi~noj Gr~koj u doba Periklea”, Pa-
riz, Hachette, 1959. poglavlje “Gozbe, igre i zabave”

4 L. Gallo, “Ishrana i demografija klasi~ne Gr~ke”, Salerne,
1984, M.-C. Amouretti, “Hleb i ulje u anti~koj Gr~koj”,
Pariz, Les Belles lettres, 1986. M. Bats, “Sudopera i ishrana
u provansalskoj Olibiji”, Pariz, Izdanje CNRS (Nacionalni
centar za nau~na istra`ivanja), 1988; P. Garnsey, “Glad i
snabdevanje hranom u anti~koj Gr~koj i Rimu”, Cambrid-
ge, Cambridge University Press, 1988; P. Villard, “Opijanja
u staroj Gr~koj”, (teza), Aix-en-Provence, 1988.



biljnijih nau~nih radova na temu symposion-a, tj. pri-
lika tokom kojih su Grci zajedno pili, razvijaju}i pri
tom i niz drugih dru{tvenih aktivnosti, kao npr. javne
besede ili diskusije, pojanje i recitovanje, ~ak i ple-
sanje, i dr.5. Simboli~ka vrednost konzumirane hrane
i njena esencijalna funkcija u poimanju i definisanju
razlika izme|u bo`anskog i ljudskog koju su negovali
stari Grci, danas nam je jasnija zahvaljuju}i upravo
istra`ivanjima posve}enim raznovrsnim formama `r-
tvovanja ili osve}ivanja vina6. Neki istra`iva~i nastoje
da proniknu i precizno odrede zna~aj koji je jedan
javni obrok imao u tipi~no urbanoj sredini i to prven-
stveno kao specifikum, osnovno obele`je gra|anskog
na~ina `ivota, ali i kao kriterijum za tanano razli-
kovanje politi~kih re`ima koji su se smenjivali tokom
duge istorije anti~ke Gr~ke7. Dodajmo tu i rezultate
najnovijih arheolo{kih iskopavanja, koja gotovo sva-
ke godine nude nove ~injenice o do danas nepo-
znatim anti~kim gra|evinama u kojima su se prire-
|ivale i odvijale takve gozbe. Prona|eni su i pred-
meti kori{}eni za rad u kuhinji, posu|e, razne alatke
i drugi pribor za kuvanje ili npr. iskopine temelja iz
kojih se vidi da je re~ o arhitektonski veoma slo`e-
nim gra|evinama, javnim zdanjima sa mno{tvom sala
i prostorija kori{}enih tokom javnih okupljanja gra-
|ana. Svaka prostorija je imala razli~itu namenu i
specifi~nu protokolarnu funkciju. Na kraju pomeni-
mo i najnovija tuma~enja prizora sa oslikanih kera-
mi~kih predmeta ili mozaika koji uglavnom prika-
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5 O. Murray, (ed), “Sympotica, A symposium on the Sym-
posion”, Oxford, Oxford University Press, 1990. U ovoj
knjizi je va`na bibliografija u kojoj se nalaze sva navo|ena
dela drugih autora. Dodati: O. Longo i P. Scarpi, (ed),
“Homo edens”, Verona, 1989; W. J. Slater, (ed), “Ve~era u
klasi~nom kontekstu”, Ann Arbor, 1991; O. Murey, “Gr~ki
~ovek i socijalne forme”, in J. P. Vernant, (ed), “^ovek
(anti~ke) Gr~ke”, Pariz, Ed, du Seuil, 1993; M. Vetta, (ed),
“Poesia e simposio nella Grecia anica”, Rim, 1983.

6 M. Detienne i J. P. Vernant, (ed), “@rtvena kuhinja anti~ke
Gr~ke”, Pariz, Gallimard, 1979. sa bibliografijom koju je
pripremio J. Svenbro. Pogledati tako|e C. Grotanelli i N.
F. Parise, (ed), “Sacrificio e societa nel mondo antico”,
Rim, 1988; J. L. Durand, “@rtvovanje i rad u anti~koj
Gr~koj”, Pariz, 1986.

7 P. Schmitt – Pantel, “Grad gozbi, istorija javnih gozbi u
gradovima anti~ke Gr~ke”, Pariz, Francuska {kola u Rimu,
1992. Pogledati tako|e B. Fehr “Orientalische und greichi-
sche Gelage”, Bon, 1971.



zuju scene tokom anti~kih gozbi. Ako uzmemo u
obzir sve elemente i sva otkri}a koja smo upravo
nabrojali i objedinimo ih, shvati}emo da su pravila
vezana za sam ~in obedovanja u anti~ko doba bila
zna~ajan kohezioni dru{tveni faktor, pa se stoga i
danas, dakako s razlogom, nalaze u sredi{tu brojnih
analiza, razli~itih izvora i tuma~enja pojava i feno-
mena tog istorijskog razdoblja8. Na sku~enom pro-
storu koji name}e esej kao knji`evna forma, ne}emo
se upu{tati u poku{aj sinteze svih tih izvora i poda-
taka, ve} }emo, umesto toga, poku{ati da uka`emo
na klju~ne karakteristike javnih gozbi u anti~koj Gr-
~koj. Namera nam je da potom odredimo jedan ori-
ginalan i osoben pristup u izu~avanju ove tematike
kako bismo rezultate istra`ivanja uspe{no i dosledno

inkorporirali u odre|enu istorijsku dinamiku.

Gozba

Zadr`imo se na Euripidovoj sceni grada u kojem je
organizovana gozba. Re~ je o proslavi koju `iteljima
Delfa daruje Ijon. “Glasnik je, propinju}i se i upi-
nju}i se, iz sveg glasa saop{tavao objavu svim `ite-
ljima Delfa i pozvao ih da, ukoliko to `ele, do|u i
zauzmu svoje mesto na gozbi. Sve~ana sala bi obi~no
bila ispunjena do poslednjeg mesta, a gosti bi prvo
bili pozvani da se oven~aju cvetnom krunom i da
potom krenu da zadovolje svoje blagoutrobje obil-
nim pe~enjem. Po{to bi se umirio apetit zvanica, je-
dan stariji gra|anin bi probijaju}i se ka sredi{tu go-
mile stao zasmejavati goste svojom vrcavom bese-
dom, istovremeno {krope}i ruke prisutnih svetom
vodom, kade}i ih miomirisima, ponekad ~ak preuzi-
maju}i na sebe zadatak da iz zlatnih bokala doliva
vina u ispijene pehare. Kada bi se pribli`io ~as za
nastup frula{a ili flautista i kada bi svima ve} blago
uzavrela krv, starac bi namah stao, pa uzviknuo:
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8 Na temu o salama za gozbe pogledati ~lanke i bibliografiju
kod O. Murray, (ed.), “Sympotica”, op. Cit.; M. Goldstein,
“Pripremanje ritualnog obroka u gr~kim svetkovinama,
600–300. god. p.n.e.”, Phd. Berkley, 1978. i G. Roux, “Sale
za gozbe na Delosu”, Bch. Suppl. I, “Etudes deliennes”, Pa-
riz, 1973. str. 525–554. O slikama pogledati: J. M. Dentzer,
“Motivi za le`e}e gozbe na Bliskom istoku i u staroj Gr~koj
od VII do VI veka p.n.e.”, Francuska {kola u Rimu, Pariz,
1982; F. Lissarrague, “Slike u nizu – estetika gr~kih gozbi”,
Pariz, A. Biro, 1987.



’Sklonite te svoje male pehare s vinom, ovde su nam
potrebni mnogo ve}i pehari da bismo svu ovu okup-
ljenu ~eljad u~inili veselom i dobrog raspolo`enja.’
Od tog trenutka bi salom po~eli kru`iti zlatni }upovi i
srebrni bokali9.” Ovaj tekst nam pru`a mogu}nost da
predstavimo nekoliko osnovnih karakteristika gozbi

kod starih Helena.

I}e i pi}e

Ceremoniju obedovanja ~inile su dve razli~ite aktiv-
nosti koje su se naizmeni~no smenjivale. Najpre obil-
na hrana: bio bi to naj~e{}e bogat obrok, koji bi ~inila
jaka hrana, pre svega `itarice pripremljene na naj-
razli~itije na~ine i naravno puno mesa. Usledilo bi
pi}e: kada se umiri glad zvanica, obuzda ona prva i
jaka `elja za hranom, pilo se vino koje je prethodno
posebno pripremano za konzumaciju: ~isto vino po-
me{ali bi s vodom u proporciji koju je kao pravilo
prihvatala cela zajednica. Kada su to dozvoljavale
okolnosti, ova dva osnovna segmenta gozbe bivala bi
potpuno odvojena jedan od drugoga: stolovi na ko-
jima je slu`ena hrana bi se rasklonili da bi se postavili
pehari i bokali sa vinom za nastavak svestkovine.
Zvanice bi u me|uvremenu prale ruke, parfimisale
se mirisnim uljima, ukra{avale se krunama ili drugim
ukrasima, jednom re~ju – svi bi se pripremali za onaj
najdu`i i najprijatniji deo gozbe. Taj drugi deo gozbe
nazivali su naro~itim imenom – symposion, tj. za-
jedni~ko konzumiranje vina. Dakle, i}a i pi}a po `e-
lji, tako je bilo – najpre se obilno obeduje, sledi sym-
posion i tako su, bez izuzetaka i prema strogo pri-
menjivanom pravilu uvek organizovane tradicional-

ne gozbe u anti~koj Gr~koj.

Me|utim, gozba je pre svega predstavljala ~in koji
povezuje ljude i bogove i bila je zapravo poslednja
faza `rtvenog rituala. U stvari, meso koje se poslu-
`ivalo i koje je predstavljalo osnovni sastojak ritual-
nog ru~ka poticalo je od `rtvovanih `ivotinja, bez
obzira na tip svetkovine. Divlje i doma}e `ivotinje, a
naj~e{}e goveda, klane su, potom komadane i ritual-
no deljene. Meso tih `ivotinja se zatim jelo: ponekad
odmah neposredno nakon samog `rtvenog ~ina, a
ponekad se posebno pripremalo za poslu`enje i gozbe.
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9 Euripid, “Ijon”, stihovi 1166–1182, u francuskom prevodu
H. Gregoire, Pariz, Les Belles Lettres, 1923.



Na~in na koji se odvijao krvavi ~in `rtvovanja kod
starih Helena, dobro je poznat. Po{to bi `ivotinja bila
ubijena usledila bi prva `rtvena podela: prvo bi se
namirili bogovi (kosti i loj bacani su na `rtvenu lo-
ma~u), a potom i ljudi kojima sleduje meso. Onda bi
do{la na red i druga podela koja se odvijala samo
me|u ljudima i to po razli~itim kriterijumima us-
postavljanim i po hijerarhijskom i po egalitarnom
principu. Primer: najbolji delovi `rtvovane `ivotinje
deljeni su predstavnicima politi~kog vrha, sudijama i
pripadnicima verske elite – sve{tenicima, a preostalo
meso se delilo na ravne ~asti svim preostalim u~e-
snicima u svetkovini. Prisustvo mageirosa (onoga koji
ubija `ivotinju i tran`ira je), naj~e{}e je bilo oba-
vezno u takvim prilikama10. Meso bi se slu`ilo pe~e-
no ili kuvano. Ise~eni komadi su se nabadali na duga-
~ke ro{tiljske `ice i pekli, ili su se jednostavno kuvali
u kotli}ima. Pripremanje i konzumiranje mesa i `ita-
rica, koje su tako|e odabirane prema strogim pravi-
lima `rtvenog ~ina, predstavljalo je zavr{nu etapu
kompleksnog ritualnog obreda. Posle ove etape sma-
tralo se da je ~in `rtvovanja uspeo, ~ak i u slu~aje-
vima kada bi se razli~ite faze `rtvene ceremonije sa
`ivotinjama – a) klanje, b) tran`iranje, c) priprema-

nje gozbe – odvijale sa po nekoliko dana razmaka.

Zna~aj `rtvenog obreda i same gozbe kakvu smo
opisali je dvojak: pre svega, treba da podse}a na
vremena kada su ljudi i bogovi `iveli zajedno i kada
su, verovalo se, naizmeni~no prire|ivali jedni dru-
gima gozbe i bili gotovo podjednako vredni. Me|u-
tim, zna~aj obreda je i u tome {to treba da nas pod-
seti i na kona~ni i nepovratni razlaz izme|u sveta
bo`anskog i sveta ljudskog, razlaz izazvan Prome-
tejevim grehom11. Posle Prometeja, samo je ~ovek
nastavio da komzumira meso i druge namirnice, da
obra|uje zemlju, da se reprodukuje i da umire. Cela
gozba je zapravo bila deo jednog slo`enog rituala
kojim je anti~ko dru{tvo nastojalo da iska`e svoje
po{tovanje prema svemu {to poti~e iz sfere bo`an-
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10 O mageiros, pogledati G. Berthiaume, “Uloge mageirosa”,
Leyde, 1982.

11 Hesiod, “Teogonija”, stihovi 535–616; “Radovi i dani”, sti-
hovi 45–105. Za analiziranje ovog mita pogledati J. P. Ver-
nant, “Mit o Prometeju kod Hesioda”, “Mit i dru{tvo u
anti~koj Gr~koj”, Pariz, La Decouverte, 1974.



skog, a da istovremeno bo`ansko pribli`i ljudskom i
kona~no da uspostavi harmoni~nu hijerarhiju izme-
|u bo`anskog, ljudskog i `ivotinjskog (`ivotinje jedu
sirovu, neprera|enu hranu i nisu pro`ete bo`anskim
kao ~ovek, ve} samo obasjane `ivotom od Boga).
Shodno tome, ako prihvatimo da je konzumiranje
mesa u tradicionalnom ruralnom dru{tvu redak do-
ga|aj i povod za slavlje, prizor pripremanja `ivo-
tinjskog mesa za jelo ima tako|e jedno va`no, skri-
veno zna~enje: svako konzumiranje mesa ima simbo-
li~ku vrednost i zna~enje jer podse}a na konstitu-
tivne elemente svakog ljudskog dru{tva – odre|eni

identitet i jedinstvo.

Isto bi se moglo re}i i za ~in zajedni~kog ispijanja
vina. Sve {to je imalo bilo kakve veze sa vinom, bilo
da je u pitanju poznavanje metoda uzgajanja dobre
vinove loze, pripremanje vina, pa ~ak i opijanje, ili
ume}e spravljanja dobre me{avine vina i vode tokom
priprema za konzumiranje, bilo je pod okriljem i
znakom boga Dionisa i svih onih vrednosti koje ovo
bo`anstvo predstavlja u `ivotu gradske helenske za-
jednice. Sam symposion je ritual, kao uostalom i
obrok, ritual s aspektom svetinje, bez obzira na pes-
ni~ku sliku idealne gozbe kakvu daje pesnik Kse-
nofan12, uprkos prizorima koje su islikali stari he-
lenski majstori na kerami~kim vazama. Osloba|anje,
inicijacija, molitva, pripadanje vi{oj celini, zadovolj-
stvo, sve su to znaci koji sjedinjuju svet bo`anskog i
svet ljudskog, a regulisano kori{}enje vina zapravo je
jedan od ~inilaca svake helenske gozbe, bilo da je re~
o gozbama koje bi organizovao neko po svom li~nom

naho|enju, ili gozba u kojoj u~estvuje ceo grad.

“Ru~ak“ i symposion crpu svoje vrednosti ne samo iz
namirnica koje su na trpezi, ve} i iz ~injenice da se
obeduje zajedni~ki kako bi se oja~ale socijalne veze
gra|ana i izrazila solidarnost i pripadnost zajednici.

Smisao ob(r)eda

Jesti i piti su radnje koje izolovano, svaka za sebe,
nemaju nekog naro~itog zna~aja. Ono {to je va`no za
stare Grke jeste tip odnosa koji se uspostavlja oko
pune trpeze, uz kolektivno ispijanje pehara s vinom.
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12 Ksenofan apud Athenee, “Les Deipnosophistes”, XI, 462,
c-f.



Tu tvrdnju dokazuje jedna studija o vokabularu ko-
ri{}enom prilikom gozbi.

U gr~kom jeziku postoji veliki broj re~i koje se od-
nose na tu temu i mogle bi se svrstati u nekoliko
ve}ih semanti~kih rodova13. Prvi rod je u vezi s poj-
mom “deljenje”: nastale oko korena re~i dai, {to zna-
~i “podeliti”, iskovane su imenice dais ili “ru~ak na
kome se deli”, preko imenica koje zna~e “oni koji
dele jedno jelo”, do glagola sa zna~enjem “slaviti,
proslavljati”. Drugi semanti~ki rod je vezan za pojam
“zajednica”, koji u helenskoj varijanti gr~kog ~ine
re~i s prefiksom sun na po~etku re~i, {to zna~i “sa”.
Otud je i nastala re~ sussition (syssitie) {to zna~i “ru-
~ak na kojem se obeduje sa”, “zajedni~ki ru~ak”,
symposion tj. “~in ispijanja sa nekim”, pa sundeipnos
ili “konvivijalno”, lista izvedenih pojmova je duga-
~ka. Tre}i semanti~ki rod je vezan za pojam “primiti
u svoju ku}i”, ili “do~ekati goste na ru~ku”, hestia, tj.
gostoprimstvo: primiti nekoga u svome domu, zna-
~ilo je imati zvanice na ru~ku (od glagola hestiao,
odakle je nastala re~ hestiasis ili u prevodu “obrok”,
kao i brojne druge re~i koje u svome korenu imaju
isti pojam. Druge kori{}ene re~i vezuju se za pojam
“sre}a” ili thalia, potom “zadovoljstvo” ili eilapine,
onda “opu{tanje“ u prevodu thoine, zatim “ose}anje
zadovoljstva, prijatnost“ ili na starogr~kom euphro-
sune, euochia i kona~no “ljubav“ ili agape. Sve pome-
nute re~i su vi{ezna~ne i ne ozna~avaju samo “obe-
dovanje” osim u izuzetnim okolnostima. Isto va`i i za
re~ s preciznim zna~enjem ernanos ~ije bi zna~enje
moglo biti “obrok na koji svako donosi ono {to je
svojeru~no pripremio”. Ukratko, analiza nekih klju-
~nih pojmova i re~i koje smo naveli ukazuju da Grci
nisu isticali u prvi plan ideju o zadovoljenju elemen-
tarnih ljudskih potreba hranom uprkos postojanju tri
klju~na izraza kojima se akcentuje sam momenat kon-
zumiranja hrane, (akratismos tj. doru~ak, aristom, ili
ru~ak i deipnon tj. ve~era). No, na ove pojmove }emo
se vratiti ne{to kasnije. U ovom trenutku je va`no
ista}i da se vokabular starih Grka temeljio na vi{e-
zna~nim pojmovima kojima se nagla{ava socijalna

dimenzija javnih okupljanja za trpezom.
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13 M. Casevitz, “Obrok, slavlje i gozbe: malo istorije gr~kih
re~i”, Melanges Ernest Pascal, Sveska o anti~kim studi-
jama, 1991. O terminima koji su kori{}eni u interpretaciji P.
[mit – Pantel, “Gozba u gradu”, op. cit.



Tako|e postoje nedvosmislena svedo~anstva o atmo-
sferi osude koja se stvarala oko svih onih gra|ana
koji bi konzumirali sami, izdvojeni od zajednice. Pre-
ma Hesiodu, “...`ene u svojoj utrobi odr`avaju bol
mu{karaca”, `ena-lasica kod Simonida je “...krvo`ed-
na grabljivica i kolja~ica”, dok Aristofan pi{e o `e-
nama “...koje se opijaju i pre`deravaju ~im se uka`e
bilo kakva zgodna prilika za to”. Ina~e, kada je re~ o
pre`deravanju i opijanju – osim `enama, pripisivana
su robovima, varvarima i onima koji ne poznaju dru-
{tvena pravila i ne pridr`avaju se normi. A takvima
nema mesta za zajedni~kim stolom, na gozbi. Dakle,
osnovni i najva`niji zadatak istra`iva~a jeste da od-
redi koje su to grupe gra|ana kojima je bilo dozvo-
ljeno da prisustvuju i u~estvuju na helenskim goz-
bama. Od primarne dru{tvene }elije koju je ~inilo
samo jedno doma}instvo, do svekolikog kolektiva
koji ~ine svi gra|ani – primeri su brojni i raznorodni
bilo da je u pitanju obi~an ob(r)ed, bilo da se radi o
symposion-u. Obi~aj zajedni~kog obedovanja uklju-
~uje i sadr`i ~itav spektar raznorodnih socijalnih ve-
za. Pre nego {to se opredelimo za jedan specifi~ni
domen istra`ivanja, npr. prou~avanje gozbi uprili-
~enih za ~itavu jednu gradsku zajednicu, podsetimo
se nekih klju~nih pravila kojih su se Heleni pridr`a-
vali i po{tovali za trpezom u svakodnevnim `ivotnim

prilikama.

Obi~an ru~ak

Osnovni obrok i jedini koji, istini za volju, zaslu`uje
da se nazove obrokom tokom kojeg jedna zajednica
me|usobno deli pripremljenu hranu, doga|ao se na
kraju dana. Grci su ga nazivali deipnon. Ina~e, He-
leni su obi~no doru~kovali odmah nakon bu|enja.
Doru~ak je bio brz i sastojao se od nekoliko par~i}a
proje, kola~a od je~ma ili p{enice. Obi~aj je bio da se
komadi}i uma~u u vino (akratismos). Drugi dnevni
obrok se pripremao u podne. Bio bi to brz ru~ak –
tako|e samo nekoliko par~i}a kola~a za~injenih po
`elji i po ukusu. O ovim obrocima nema mnogo po-
dataka. Me|utim, ve~era je bila jedini obrok koji je
zahtevao odre|enu organizaciju i na ve~eru bi even-
tualno bili pozivani prijatelji. No, pre nego {to se
upustimo u opisivanje toka same ve~ere (deipnon-a),
naglasi}emo da je za ogromnu ve}inu Grka i taj,
najva`niji dnevni obrok bio veoma skroman. Svako-
dnevna ishrana Grka bila je, mo`e se slobodno re}i,
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“ishrana ljudi koji su bili masovno mr{avi i koji nisu
jeli gotovo ni{ta...”, pisao je Aristofan u “P~elama”
(stih 674). Dva teksta pru`aju mogu}nost da se vi{e
sazna o svakodnevnoj ishrani Grka: u jednom se go-
vori o nema{tini, a u drugom o izobilju. Prvi je pisao
pesnik, komi~ar, Poliokos: “Sva puno}a sastojala se
od jednog otu`nog ra`anog kola~a napunjenog sla-
mom – to bi svakom od nas sledovalo dva puta to-
kom dana. Dodajmo tome ipak i nekoliko smokvica,
a ponekad, samo u retkim prilikama, pekli bismo i
jedan {ampinjon; nekad bismo hvatali ponekog pu`a
koji bi umakao iz visoke trave, a nekad bismo pojeli i
samu travku samoniklu iz zemlje ili ~ak jednu isce-
|enu maslinu; sve bi to bilo zaliveno nekakvom vin-
~inom sumnjivog porekla14.” Drugi pisac, Aristofan,
govori kako su seljaci iz okoline Atine svetkovali u
periodima mira: “Hajde `eno, ispeci nam tri tepsije
pasulja, u njega nam ume{aj zrna p{enice i iznesi
nam smokvice. Neka se iz moje ku}e donese drozd i
dve zebe. Imamo i kiselog mleka i ~etiri par~eta ze-
~etine. Donesite to momci, tri za nas i jedno dajte
ocu. Zatra`ite od Eskinadesa mirisne mirte i grane
sa li{}em, a dok vi budete dolazili iz sveg glasa po-
zovite Karinadesa da do|e i da popije s nama jedan
do vrha pun pehar; jer Bog nam je za{titnik i koristan
je u na{im poslovima15.” Ovaj primer dobro opisuje
pripreme za deipnon, ne obra}aju}i pa`nju na veliki
prate}i dekor koji u svojim delima na scenu postav-
ljaju Ksenofan i Platon – oba pi{u}i ba{ o gozbama.
Primeri ova dva pisca nisu reprezentativni jer opisuju
gozbe koje se prire|uju za jedan manji deo dru{tva,
naj~e{}e za bogate iz starih, uglednih porodica, ljude
koji jo{ uvek dr`e dizgine vlasti u svojim rukama i
`ive u gradovima. Opis koji sledi nije, dakle, opis

ve~ere koju organizuje bilo koji Grk.

Ve~ernja ceremonija

Poziv na deipnon izgovara se neposredno, glasno iz-
govorenim re~ima ili preko posrednika, obi~no ne-
kog roba. Zvanice opslu`uje profesionalna posluga,
ljudi koji unose/iznose tanjire (sto~i}e), koje su stari
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sti”, II, 60. god. p.n.e.; francuski prevod A. M. Desrousse-
auxa, Pariz, Les Belles Lettres, 1956.

15 Aristofan, “Mir”, stihovi 1144–1155.



Grci nazivali parazites. Zvanicama je du`nost da mo-
tre na svoj izgled, na ode}u u kojoj }e se pojaviti pre
no {to stupe u salu predvi|enu za gozbu. Za takvu
salu je postojala posebna re~ andron, ili – prostor za
ljude. Sam naziv prostorije sadr`i u svom zna~enju i
jednu od karakteristika gr~kih gozbi: `ene ne u~e-
stvuju. Ukoliko se i pojave, to nikada nije zato da bi
se i same priklju~ile gozbi. U andronu su priprem-
ljeni le`ajevi postavljeni du` zidova same prostorije.
Broj le`ajeva varirao je u zavisnosti od raspolo`ivog
postora. Ljudi bi se izuvali pre nego {to bi legli, ne-
kada sami, a nekada u paru, potom bi se oslanjali
svojim levim laktom na jastuk i po~injali da jedu i
piju u polule`e}em polo`aju. Le`aj desno od doma-
}ina bio je po~asno mesto. Pored svakog le`aja stajao
bi pokretni sto~i} na koji se mogla odlo`iti hrana, ba{
onako kako su naj~e{}e i prikazivani prizori gozbi na
starim gr~kim vazama. Porcije bi bile prethodno
aran`irane na tanjirima, vilju{ke i no`evi nisu bili
kori{}eni. Ka{ike su slu`ile za sipanje sosova, ali naj-
~e{}e bi se par~i}i hrane umakali u sos i prstima
prinosili zajedno sa par~etom proje ili hleba. Salveta
i ubrusa nije bilo – kugle hleba su slu`ile da se o~iste

prsti. Poslu`enje su donosili naj~e{}e robovi.

Redosled obroka je uvek bio isti: najpre se jede, po-
tom se odnose prvi sto~i}i na kojima je slu`ena hrana
i donose se novi na kojima se slu`i desert. Tek nakon
slatki{a po~inje symposion. U tu ~ast, u salu za gozbu
unosi se vaza ogromne zapremine, koja se nazivala
cratere i posluga zapo~inje sa me{anjem vina i vode u
njoj. Nakon toga vaza se podi`e posebnim ru~kama i
zvanicama se pune pehari. Pre nego {to bi po~eli da
piju, Grci bi prosuli malo vina na pod u ~ast odre-
|enih bo`anstava. Prvi cratere bio bi posve}en Zevsu
i olimpijskim bogovima, drugi bi se pio u slavu he-
roja, a tre}i u ~ast Zevsa Spasitelja (Soter). Dosi-
panje vina u pehare regulisao je doma}in sympo-
siona, ili simpoziark, koji je vodio ra~una da me|u
zvanicama vlada harmonija, kontroli{u}i istovreme-
no i stepen kolektivnog pijanstva. Trenutak sympo-
siona je trenutak za razgovore, za slu{anje muzike, ili
igranje kotabe, naro~ite igre koja se sastojala u tome
da se na dnu pehara sa~uva kapljica vina i da se
potom uve`banim, ve{tim pokretom prebaci u pehar
nekog drugog gosta. Tek tokom poslednje faze gozbe

mogle bi da se uvedu kurtizane.

Koliko god da Grci nisu mnogo pa`nje posve}ivali
fazi u kojoj se jelo, o symposionu, o ritualnom is-
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pijanju vina su bili veoma re~iti, inspirisani da pi{u
~itave disertacije. Opisi hrane, tj. kuhinje, ukusa, je-
la, arome i recepata, kod Grka se pojavljuju tek ka-
snije, dok je ritualno konzumiranje vina bilo, mo`e
se re}i, su{tinska odrednica gr~ke kulture. Tu, tokom
symposiona, nastala je arhajska poezija, oprobali su
se prvi politi~ki besednici, ro|ena je (klasi~na gr~ka)
filozofska misao. Bilo je to mesto za teoretisanje i za
“problematizaciju” svih i svakakvih zadovoljstava,

kako ka`e Mi{el Fuko.

Obroci koji su opisani bili su organizovani me|u pri-
jateljima i predstavljali su vezivnu materiju svako-
dnevnog dru{tvenog `ivota u urbanim sredinama. Mo-
gao bi se opisati i sli~an skup za trpezom na kojem su
prisutne zvanice odabirane i po nekim drugim krite-
rijumima, bilo da je re~ o nekom posebnom kultu,
sekti ili jednostavno o porodi~nom okupljanju. Mno-
gobrojne su bile i nezavisne grupe, posebne zajed-
nice (koina), koje su slavile nekog svog heroja, ili su
odavale po~ast nekom lokalnom bo`anstvu, ali je za-
jedni~ko svima bilo da se kao osnovni ritual zajed-
ni{tva najpre obavi `rtvovanje, a odmah zatim i za-
jedni~ki obrok. Takva okupljanja su i po broju zva-
nica i po izboru prostora u kojem su bila odr`avana,
podse}ala na gozbe koje su se odr`avale i u ku}ama
uglednih doma}ina. Na~in na koji su se zavr{avale
takve gozbe, sli~an je velikim, javnim gozbama orga-

nizovanim za sve gra|ane, bez izuzetka.

Javne gozbe

Javne gozbe su prilika da se na jednom mestu okupe
svi gra|ani zajedno sa svojim politi~kim predstav-
nicima. Raznolikost tipova gozbi je fascinantna. Da
se ne bismo upu{tali u klasifikaciju raznih tipova goz-
bi, predstavi}emo {emu koja je, iako nije striktno
hronolo{ki sre|ena, organizovana prema kriterijumu
velikih istorijskih razdoblja anti~ke Gr~ke. Zapravo,
forma javne gozbe direktno je u vezi sa vrstom po-
liti~kog re`ima i Grci su to nazivali politeia. Pojam
“javne gozbe” pojavljivao se u jezi~koj formi kao
“obrok demosa” (demothoinia), ali taj termin se ret-
ko kad koristio u svakodnevnom govoru, osim u deli-
ma koja opisuju razli~ita razdoblja anti~ke Gr~ke ili
anti~kog Rima. U najve}em broju slu~ajeva pridev
“javni” (u smislu civilnog dru{tva, gra|anske zajed-
nice) a odnosi se na obrok, nije pridodat kori{}enom
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izrazu, ve} se samo mogao izvesti na osnovu arheo-
lo{kih ~injenica vezanih za sliku gozbe – bilo lite-

rarne ili epigrafske.

Na jednom mestu Aristotel u “Politici” ukazuje da su
Grci bili veoma osetljivi na postojanje brojnih vidova
javnih gozbi poku{avaju}i da objasni njihov nastanak
i njihovu funkciju u kontekstu istorije kulture i na-
cionalne tradicije. “Izgleda da je uvo|enje sistija ta-
ko|e starijeg datuma; na Kreti poti~e iz vremena
Minojeve vlade, a u Italiji je jo{ mnogo starije. Ta-
mo{nji poznavaoci tradicije ka`u da je kralj Ojnotrije
bio neki Ital, po kome su se Ojnotri, promeniv{i ime,
prozvali Italci (...). Ka`u da je taj Ital, Ojnotre koji su
bili sto~ari na~inio zemljoradnicima, da im je dao
druge zakone i da je prvi uveo sistije. Taj obi~aj
zajedni~kog obedovanja kao i neki njegovi zakoni jo{
uvek se odr`avaju kod nekih njegovih potomaka.(...)
Treba znati, uostalom, da su ljudi u toku vekova
pronalazili ove i ostale institucije po nekoliko puta
ili, bolje re~eno, bezbrojno mnogo puta, jer nu`da

nala`e {ta treba raditi 16.”

Izme|u dve bitke u “Ilijadi” ili izme|u dva putovanja
u “Odiseji”, Homer je tako|e gozbe prikazao kao
mesto za uzdizanje velikih ljudi toga doba i njihovih
slavnih dela. Evo i jednog kratkog primera: “Po{to je
molitva okon~ana, je~am i proso podeljeni, podi`e se
nju{ka `ivotinje koja se zakolje, odere, pa joj se vade
duga~ke kosti (meria) i odvajaju dve polutke jedna
od druge; onda se ko`a bogato i dobro natrlja ma{}u,
a ispod ko`e se stavljaju manji par~i}i sirovog mesa,
da bi zapo~elo pe~enje na vatri od veoma suvih gran-
~ica. Zatim se splankhna (najbolji delovi iznutrice)
nabijaju na ra`nji}e i peku iznad vatre. Splankhna se
jede tek kada se dobro ispe~e. Najve}i deo sirovog
mesa se se~e i priprema za poslu`enje zvanica. Ise-
~eni par~i}i se tako|e stavljaju na ra`nji}e, peku se s
naro~itom pa`njom i kona~no vade iz vatre. Kada se
ovaj posao zavr{i i hrana pojede, po~inje slavlje i
nema tog srca koje bi se moglo po`aliti na obrok
tokom kojeg je svako dobio svoj deo17.” Ove gozbe
Homerovih ratnika imaju savim preciznu funkciju u
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16 Aristotel, “Politika”, VII, 10, 1329 b; francuski prevod J.
Tricota, Pariz, Vrin, ‚1955.

17 Homer, «Ilijada”, II stihovi 417–453; francuski prevod P.
Mazona, Pariz, Les Belles Lettres, 1937.



okviru zajednice koju ~ine herojske krunisane glave,
glave{ine gr~kih gradova18. U tom kontekstu, gozba
koju nam opisuje Homer ne mo`e da se upore|uje s
javnim gozbama kojima }emo posvetiti vi{e pa`nje.

Arhajske gozbe

Na samom po~etku urbanizacije anti~kog dru{tva,
dakle jo{ iz arhajskog doba (od VIII veka p.n.e. do
kraja VI veka p.n.e.), postoje arheolo{ki, tekstualni i
ikonografski dokazi koji potvr|uju da su se i u toj
epohi organizovale javne gozbe. Gozbe su u to doba
bile va`na karika dru{tvenog sistema pomo}u kojih
se uspostavljala struktura i kodeks razmene. Slu`ile
su da se u~ini ili uzvrati usluga, a organizovane su
me|u ljudima istog socijalnog statusa koji su nazi-
vani aristoima ili najboljima. Gozbe su mesto za uza-
jamno uva`avanje, prilika da se neko pozove u goste
ili da se uzvrati poziv, gradsko sredi{te i mesto za
okupljanje na kojem se u~vr{}uje ose}anje pripad-
nosti istoj dru{tvenoj grupi, bilo da je re~ o sugra-
|anima bilo da se radilo o gozbama organizovanim u
~ast gra|ana iz neke druge gradske zajednice.Gozbe,
tako sjajno prikazane na starogr~kim vazama, ne
predstavljaju predah ratnika izme|u dve bitke niti
na~in da se pobegne u privatnost, daleko od javnih
obaveza – da se kratko predahne od vojne slu`be ili

politi~kih poslova19.

Koje su to karakteristike koje odlikuju slike arhaj-
skih gozbi? Prvo – pribli`no uvek isti broj okupljenih
zvanica ({to je mogu}e odrediti po sli~nostima u stilu
odevanja, prema istovetnoj gestikulaciji ili specifi-
~nom polo`aju tela). Ove su karakteristike prikazane
na islikanim kerami~kim posudama. Drugo, okup-
ljene zvanice su isklju~ivo odrasli mu{karci {to se
mo`e zaklju~iti na osnovu ~injenice da na slikama svi
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18 E. Scheild, «Darivanje u Homerovim delima”, Nancy, PU
Nancy, 1994; Pogledati tako|e G. Bruns. “Kuchenwesen
und Mahlzeiten, Archaeologica Homerica II”, Q, Gottin-
gen, 1970.

19 Interpretacija po kojoj su arhajske gozbe bile aristokratska
manifestacaja privatnog karaktera sre}e se u ve}ini knjiga.
Autor ove studije smatra da u to vreme nije postojalo jasno
razgrani~enje izme|u javnog i privatnog `ivota, bar kada su
u pitanju gozbe. Pogledati argumentaciju koju je autor
izneo u tekstu “Gozba za grad”.



nose bradu (re~ je o prizorima islikanim na korint-
skim amforama i kraterima za me{anje vode i vina).
U dru{tvu odraslih mu{karaca prikazani su naj~e{}e
golobradi mladi}i, ili, veoma retko, `ene, a sto~i}i i
pehari bili su istovetni na svakoj slici. Tre}e, vidi se
da likovi koji se pojavljuju u polule`e}em polo`aju,
oslonjeni na svoj levi lakat, ne jedu, ~ak uop{te ne
dr`e hranu u svojim rukama (izuzetak je scena osli-
kana na krateru sa Euricijusa20, u kojoj Heraklit dr`i
u jednoj ruci no`, a u drugoj najverovatnije par~e
mesa; smatra se da je umetnik `eleo da prika`e kako
je sam Heraklit upravo zavr{io sa deljenjem mesa
ostalim zvanicama). Ono {to ~udi i vi{e od tog jedin-
stvenog detalja (Heraklit sa no`em i par~etom mesa
u rukama) jeste podatak da okupljeni oko Heraklita
ne dr`e u svojim rukama ~ak ni pehare s vinom.
Njihov polo`aj je stati~an, a hijerarhija veoma pre-
cizna. Pogledi zvanica su uglavnom uprti u lik do
sebe ~ime je umetnik `eleo da uka`e na neposrednu
razmenu. Sama slika ne pru`a odgovor na pitanje
gde se odigrava gozba, ali prisustvo odre|enog stila
name{taja navodi na zaklju~ak da je u pitanju za-
tvoren prostor, mogu}e unutar nekog javnog grad-
skog zdanja, ili mo`da u oikosu nekog veoma ugled-
nog, imu}nog doma}ina. Kona~no, u okru`enju oko
zvanica nalaze se razni predmeti ~ija je osnovna na-
mena da se precizira status zvanica, a uporedo i sta-
tus same gozbe. Pomenu}emo samo nekoliko takvih
predmeta: posude za vino, muzi~ki instrumenti i kru-
ne, lova~ko i vojno naoru`anje. Neki predmeti pojav-
ljuju se vi{e puta {to ukazuje na redovno zanimanje
zvanica u svakodnevnom `ivotu. Ako pa`ljivo pogle-
damo vide}emo i pse ~ime se nagla{ava sveprisutna
atmosfera sinergizma i sadejstva, ne samo me|u lju-
dima ve} i izme|u ljudi i doma}ih `ivotinja. Osim
toga, uo~ljiva je i komplementarnost prizora oslika-
nih na dvema stranama posude: s jedne strane vidi-
mo prizore iz rata – odlazak i povratak ratnika iz
boja i ti prizori su pandan sceni gozbe koju je umet-
nik naslikao s druge strane amfore. Na krateru s
Euricijusa, scena gozbe je inkorporirana u niz pri-
zora koji prikazuju situacije na bojnom polju: borbe
oklopnika, strelce koji odapinju strele iz svojih lu-
kova, konjanike koji juri{aju. Slikar nije precizirao ni
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trenutak odr`avanja gozbe niti ta~no vreme, ali je
odlu~io da prika`e scene koje su, po njegovom uvere-
nju, sadr`inski va`ne. Poseban naglasak je stavio na
vrednosti kao {to su zajedni{tvo, razmena, srodnost
(homoiotes) sugeri{u}i nam da one ja~aju povezanost
unutar grupe zvanica. Islikani prizori arhajskih gozbi
su vi{ezna~ni jer ukazuju na raznorodnost dru{tvenih
veza toga doba, jer potvr|uju dru{tvene, verske i gra-
|anske dimenzije arhajskog dru{tva. Zadr`imo se krat-
ko na ulozi gozbe u definisanju pojma “gra|ansko”.

Uloga gozbe kojom se ovde bavimo jasno se uo~ava
kada se analizira proces integrisanja omladine u ak-
tivnu dru{tvenu zajednicu. Isklju~eno je da gozbama
prisustvuju mladi, kao i `ene, stranci i robovi. U ne-
kim stihovima se mladi ipak pojavljuju na gozbi. Npr.
na sve~anosti uprili~enoj da bi se obele`ilo stupanje
omladine u svet odraslih ljudi, mladi Kretois dobija
na poklon od svog starijeg ljubavnika jednog vola,
jedan pehar i kompletnu ratnu opremu – tri poklona
koja jasno simbolizuju osnovna dru{tvena prava koja
bi trebalo da dobije mladi}: pravo da `rtvuje, pravo
da prisustvuje obrocima i symposionu i pravo da nosi
oru`je. Ova prava su podjednako va`na kao i ona
kojima se dozvoljava u~e{}e u radu parlamenta i su-
da. U velikom broju gradova sticanje osnovnih gra-
|anskih prava i obaveza zna~ilo je biti prihva}en kao

drug za stolom i u jelu.

Neki arhajski gradovi su na~inili i dodatni korak ka-
da su institucionalizovali ~in javnih obedovanja. Ta-
ko su npr. gradovi Sparta i Krit u svoje ustavno zako-
nodavstvo uneli odredbe o obaveznom prisustvova-
nju javnim gozbama, ~ime su jednu aristokratsku pri-
vilegiju par execellence, pretvorili u redovnu gra|an-
sku obavezu. Onaj ko bi propustio da prisustvuje
gozbi bio bi isklju~en iz ostalih javnih de{avanja. Go-
zba (sussition na Sparti i andreia na Kritu) je time za-
pravo bila op{tepriznata kao jedan od klju~nih ele-

menata, bazi~na odrednica pojma “gra|ansko”.

Drugi gradovi, npr. Atina, nisu sledili ovaj primer.
Tokom iste epohe u Atini se uspostavlja specifi~na
struktura javne gozbe i ta okupljanja gravitiraju ug-
lavnom oko stambenih delova grada (hestia koine):
obroci sudija na koje se pozivaju ugledne li~nosti i
parasites, osobe s primarnim zadu`enjem da raspo-
dele pripremljenu hranu (ovde nije re~ o profesio-
nalnoj posluzi zaposlenoj na privatnim gozbama, o
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~emu smo pisali u prvom delu teksta). U Atini se nije
radilo o okupljanju svih gra|ana na gozbi u jednom
gradskom centru, kao npr. u Sparti, ve} je postojao
obi~aj da se delegira odre|edni broj uglednih grad-
skih predstavnika koji prisustvuju obroku sa zadat-
kom da zastupaju sve gra|ane. Takvi obi~aji ipak
vode istra`ivanje u istom pravcu kao i instituciona-
lizovane gozbe na Sparti i na Kritu: priznati su zna~aj
i va`nost zajedni{tva, ali ono se u Atini razlikovalo
usled primene apstraktnijih pravila predstavljanja. U
Atini je to bilo zajedni{tvo koje se posebno izra`ava
za svaki dru{tveni sloj, ali koje je bez obzira na to
obavezno, kako se i ukazuje u jednom Solonovom
zakonu (596. godine p.n.e.). Imperativ da se demon-
strira zajedni{tvo nala`e obavezu svakom gra|aninu
Atine da do|e i da se poslu`i na gozbi onda kada na

njega do|e red.

Tako je, eto, prisustvo na javnim gozbama organi-
zovanim u arhajskim gradovima bilo zapravo sino-
nim za u~estvovanje u javnom poretku, u aktivnom
`ivotu grada. Ako delim sto i jelo sa drugim gra-
|anima – dakle i ja sam gra|anin – i obrnuto, ako oni
dele isto to sa mnom oni su gra|ani kao i ja. Zajedni-
{tvo je bilo, kao {to mo`emo da zaklju~imo, veoma iz-
ra`ena dru{tvena vrednost; kao i ostala dru{tvena pra-
vila iz arhajskog razdoblja i ono je slu`ilo da bi se pot-
punije odredio domen politi~kog delovanja u dru{tvu.

Klasi~ne gozbe

U doba klasi~ne Gr~ke (od V do IV veka p.n.e.),
zajedni~ke javne gozbe razlikovale su se od grada do
grada. Gradski centri uglavnom nisu menjali institu-
cionalni okvir koji je bio uspostavljen jo{ u arhajsko
doba i u tom smislu nije zabele`en zna~ajniji pomak
u organizovanju javnih gozbi: homoioi (oni koji li~e,
bli`nji) u Sparti su neprekidno, gotovo svakodnevno,
zajedni~ki organizovali sussition. Pravila su ~vrsto bi-
la uspostavljena i svi su ih se pridr`avali. Izme|u
ostalog, nije bilo dozvoljeno da se razvija bilo kakva
nova forma javnih gozbi, ra~unaju}i i nekoliko `rt-

venih gozbi vezanih za proslave velikih praznika.

Me|utim, suprotno Sparti, drugi gradovi su negovali
raznolikost formi javnih gozbi. Re~ je, pre svega, o
gradovima u kojima zajedni~ko obedovanje nije pred-
stavljalo odrednicu samog gra|anskog poretka. U
tom smislu, u Atini je negovana tradicija gozbi pri-
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re|ivanih u skladu s verskim kalendarom. Tim goz-
bama su prisustvovale delegacije odabrane prema
posebnom klju~u – tholos, drugim re~ima, poziv na
ovakve gozbe predstavljao je veliku ~ast. Sama gozba
se odvijala u gradskoj ve}nici, a doma}ini koji finan-
siraju poslu`enje bili su bogati, ugledni i politi~ki
zna~ajni Atinjani. Veliki broj pisaca toga doba pro-
nalazio je inspiraciju u ovakvim doga|ajima i mnoga
knji`evna dela na razli~ite na~ine opisuju ova tradi-
cionalna okupljanja: od komi~ara poput Aristofana,
preko tragi~ara, npr. Euripida i njegovog dela “Ijon”,
do filozofa kao {to su Platon i Aristotel koji su svojim
kriti~kim tekstovima podsticali ~itaoce na dublju re-
fleksiju i analizu. Ukratko, ~itava plejada razli~itih
autora i njihovi raznorodni tekstovi nastali u raz-
doblju izme|u V i IV veka p.n.e. predstavljaju, sa-
svim izvesno, koherentnu gra|u za ozbiljna istorijska

istra`ivanja.

Atinski praznici bili su organizovani u sklopu `rt-
venog rituala i zavr{avali su se velikim javnim goz-
bama. Gradske vlasti su uvele ~ak i precizna pravila
za organizovanje izuzetno va`nih gozbi, uvo|enjem
naro~ite liturgije, hestiasisa. Ta pravila su podrazu-
mevala nominovanje deset gra|ana Atine (iz svake
plemenske zajednice po jedan predstavnik) zadu`e-
nih da obezbede javni obrok. Ovo pravilo je va`ilo za
praznik Panateneja koji slavi boginju Atinu, a mo`da
i za Dionizije, praznik u ~ast boga Dionisa. Nomi-
novani gra|ani zadu`eni za liturgije, liturzi, morali su
o svom tro{ku da organizuju pripremanje obroka. U
slu~aju da nisu bili nominovani liturzi, kojima je no-
minacijom ukazana naro~ita po~ast pa su samim tim
bili obavezni da prihvate imenovanje, gradska za-
jednica bi pripremala velike gozbe koriste}i namir-
nice uzgajane na javnim povr{inama i doma}e `ivo-
tinje posebno uzgajane za `rtveni ritual. Dodatna
sredstva su nabavljana iz gradskih fondova ili su gra-
dovi saveznici davali svoj doprinos kada bi to bilo
zatra`eno od njih... Zna~aj hecatombesa, njihova re-
lativna u~estalost (najmanje jednom mese~no), me-
sto odr`avanja gozbe (uglavnom u srcu grada), gra-
|ani koji se guraju i prave gu`vu, toliko elemenata
koji nam pru`aju zami{ljeni prizor Atine preplav-

ljene mirisom krvi i pe~enog mesa.

Gradovi su prire|ivali i druga~ije vidove zajedni~kih
gozbi, gozbe koje su bile manjih razmera. U pryta-
niee, periferne delove grada ili u sporedne prostorije
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gradske uprave, Atinjani su pozivali na gozbe strance
u prolazu kojima su `eleli da odaju posebnu po~ast,
npr. ambasadore drugih velikih gradova. Tu ubra-
jamo i izvestan broj onih kojima je Atina odavala
po~ast zbog li~nih ili nasle|enih zasluga: i oni bi po-
vremeno bili pozivani na gozbu u prytaniee. Ovaj vid
odavanja po~asti datira iz arhajskog razdoblja i retko
je po{tovan u doba klasi~ne Gr~ke. Ipak, budimo
precizniji. U one koje grad Atina `eli da nahrani,
spadaju i potomci dvojice ubica tiranina Hiparka (ti-
ranin koji je vladao u VI veku p.n.e., Pisistratov sin):

dakle naslednici Hermodiosa i Aristogitona.

Jo{ jedno javno mesto rezervisano za malu grupu
zvanica bilo je tholos. Re~ je o zgradi u obliku kruga
koja je konstruisana na obodu prytaniee. Gra|ani ~la-
novi gradskog Saveta (boule), odre|eni nasumi~no,
metodom slu~ajnog izbora, prisustvovali su konstant-
no svetkovinama organizovanim da bi se obele`io
deseti deo godine21. Grad im je dodeljivao nadok-
nadu za hranu i oni bi se svakodnevno okupljali da

obeduju zajedno tokom svog “de`urstva”.

Ako je verovati Plutarhovim zapisima, Atinjani su
tako|e pozivani na gozbe koje su organizovali atinski
velikodostojnici, politi~ari uglavnom. Pojedinci, npr.
Simon, Nisija ili Alkibijad ~esto organizuju ovakve
gozbe, dok npr. Perikle odbija da sledi taj obi~aj.
Ovakvi opre~ni stavovi zapravo ukazuju na razlike u
politi~kom stilu koji pretpostavlja da je odr`avanje
gozbi uslov gradskog zajedni{tva a ne samo pitanje
afiniteta prema javnim gozbama. Aristokartskoj ve-
likodu{nosti koja u krajnjoj instanci proizvodi odnos
koji potvr|uje mo} i zavisnost gostiju od imu}nih,
velikodu{nih doma}ina (dakle odre|enog odnosa
prema samom demosu, narodu, gra|anima), suprot-
stavlja se demokratska volja i stil s osnovnom poru-
kom – da se li~ni imetak dr`i izvan politi~kog `ivota i
van neposrednog politi~kog procesa. Perikle je sma-
trao da je ispravno da se gra|ani “nahrane” tako {to
bi im se redistribuirala dobra koja im ina~e pripadaju
i stoga donosi odluku da se uvedu nadoknade za
politi~ke poslove, ili misthos. To nije isto {to i otvoriti
vrata svog doma i pozvati lojalne gra|ane na za-

jedni~ki obrok, za svojim stolom.
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Razli~iti tipovi javnih gozbi i sva pitanja vezana za
ovaj fenomen anti~ke Gr~ke na{li su svoje mesto u
knji`evnim ili filozofskim tekstovima klasi~ne epohe,
i u skladu sa novim civilizacijskim shvatanjima i spe-
cifi~nostima odre|enog autorskog pristupa, prikazi-
vani su, analizirani i svrstavani na sasvim nov na~in.
Ali, odgovori na brojna su{tinska pitanja ne mogu se
prona}i ni u klasi~nim gr~kim komedijama, niti u
tragedijama, a ni u filozofskim tekstovima, ve} se
samo, tu i tamo, mogu otkriti fragmenti jedne {ire
slike, delovi zaturene istorije pomo}u kojih nasto-
jimo da udahnemo `ivot pojmu zajedni{tva u jelu i
pi}u nastalog u dalekoj pro{losti, kao {to smo u~inili i
mi u jednom od prethodnih pasusa citiraju}i, izme|u
ostalih, Euripida iz njegovog “Ijona”. Ovo delo pru`a
mogu}nost da se vidi u kojoj meri je pripovedanje o
tipovima i formama zajedni{ta u gozbi, u samoj Atini
predstavljalo integralni deo jedne {ire refleksije na
temu tada{njih politi~kih re`ima – politeia. U tom
smislu, u Euripidovom “Ijonu” je oko teme gozbe
ispreplitan ~itav niz pitanja o poznavanju i prizna-
vanju gra|anstva. Ijon, mladi} ~iji nam dru{tveni sta-
tus nije poznat, postepeno se integri{e me|u puno-
pravne, odrasle gra|ane Atine na osnovu svog pri-
sustva gozbama. Gozba je zbog svoje dru{tvene funk-
cije mesto koje je odabrao Krez da otruje Ijona, jer
upravo na gozbi Ijon sti~e odre|eni politi~ki legiti-
mitet. U Aristofanovoj “Skup{tini `ena”, pisac trans-
formi{e grad u mesto na kojem se odr`ava velika
gozba da bi u okviru svoje scenske postavke razvio
radnju pogodnu za promi{ljanje svega {to u najve}oj
meri karakteri{e demokratiju. Platon u “Zakonima”
i Aristotel u “Politici” nastoje da predstave zajed-
ni~ke javne gozbe u svojim idealno zami{ljenim gra-
dovima i pote{ko}e na koje nailaze u svojim delima
proizlaze iz narastaju}e promene u funkciji javnih
gozbi u tipi~nim gradskim sredinama IV veka p.n.e.
Ima jo{ mnogo sli~nih tema kojima bismo se mogli
pozabaviti i koje zaslu`uju da budu obra|ene. Ovde
ih pominjemo samo da bismo predo~ili do koje mere
su zajedni{tvo za stolom i u jelu va`ni za poimanje
obi~aja i zna~aja imaginarnog u gradovima klasi~ne

Gr~ke.

Helenisti~ke gozbe

S po~etka helenisti~ke i rimske civilizacije, od kraja
IV veka p.n.e. pa sve do prvih vekova nove ere, na-
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stali su brojni dokumenti koji na{u pa`nju preusme-
ravaju na jedan poseban tip javne gozbe – onaj koji
dobro~initelji organizuju i poklanjaju svojim grado-
vima. Gozbe sudija ili gozbe koje su finansirali grad-
ski velikodostojnici ili uprava nisu sasvim iskorenje-
ni, no o takvim se gozbama vi{e ne govori. Oni koji se
veli~aju u po~asnim dekretima su dobro~initelji i za-
hvaljuju}i tim pisanim tragovima danas su nam po-
znati detalji o organizacionim, materijalnim i obi~aj-
nim normama, znamo vi{e i o zvanicama, doma}i-
nima, mestima za odr`avanje javnih gozbi22. Para-
doksalno je {to smo morali da ~ekamo na otkri}e
zna~ajnih tekstova pisanih od III veka p.n.e. na ka-
menu da bismo saznali vi{e detalja o javnim obroci-
ma i okupljanjima. Organizacija tih slavlja bila je
precizno ustanovljena pravilima proisteklim ili sadr-
`anim u gradskim aktima ili pravilima koje su name-
tale ugledne porodice (pojedinci). Zahvaljuju}i tim
spisima kao i arheolo{kim dokazima, danas znamo
na kojim mestima su se gozbe odr`avale kao i imena
pojedinaca koji su ih organizovali. Naj~e{}e je gradski
centar kori{}en za odr`avanje proslava: javno mesto
(agora), gradski gimnazijum, svetili{te i druge javne
zgrade pominju se kao mesta pogodna za javna oku-
pljanja i gozbe, jednom re~ju, svi gradski prostori na
kojima je bilo mogu}e postaviti le`aljke ili pripremiti
jastuke i divane pod uslovom da su sve zvanice mogle
da stanu u isti prostor. Saznajemo, tako|e, i da je
inventar kori{}en na gozbama bio ~uvan u posebnim
ostavama, od le`ajeva i jastu~i}a do pehara i kazana.

Postojala su i posebna pravila u pogledu sastava sa-
mog obroka. U pisanim dokumentima pronalazimo
tekst u kojem se izra`ava zabrinutost u pogledu koli-
~ine mesa `rtvovane `ivotinje pa se stoga propisuje
minimalna koli~ina mesa za svaku zvanicu i na~in na
koji se meso mora pipremiti za jelo: pe~eno na ra-
`nji}ima ili kuvano u kazanima. @itarice su pripre-
mane za jelo ili u formi ka{e ili kao proja, hleb,
pecivo, katkad i kola~, a bitno je bilo da je sve po-
godno da se garnira mesom, sosovima ili za~inima.
Bez vina nije se ni mogla zamisliti gozba, pa su pore-
klo vina i propisane koli~ine dobrotvori katkad una-
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pred odre|ivali. To~ilo se tako|e slabo vino ali obi-
~no u prilikama kada bi bili servirani lak{i obroci.
Tokom gozbe zvanicama se deli sve {to se mo`e za-

misliti, od hrane do novca.

Kona~no, poznati su nam i akteri tih helenskih okup-
ljanja za trpezom i doma}ini i zvanice. Kao {to smo
ve} ukazali, doma}ini su u razli~itim prilikama bili
razni dobro~initelji, ugledni gra|ani spremni da od-
re{e kesu i plate sve {to je trebalo da bi se organi-
zovala gozba za ~itavu gradsku zajednicu. Njihove
javne funkcije variraju od op{tinskih sudija, preko
organizatora javnih konkursa, do sve{tenika ili sli-
~nih polubo`anskih javnih likova. U tekstovima koje
smo pomenuli ~esto se pojavljuju imena nekolicine
ljudi koji su, kako se ~ini, posvetili svoje `ivote orga-
nizovanju gozbi u svojim gradovima i koji su, po sve-
mu sude}i, bili uglavnom na politi~kim funkcijama.
Tako je jedan Grk po imenu Kleanaks, koji je `iveo
na samom po~etku nove ere u gradu Kimeu na Eoli-
di, u regionu Male Azije, dobio zahvalnicu grada u
kojem je organizovao brojne javne gozbe. U zahval-
nici se nabrajaju sve prilike povodom kojih je prire-
|ivao gozbe: onda kada je bio sve{tenik Dionisa od
Pandemosa, potom kada je izabran za prytana (funk-
cija civilnog magistrata), onda kada su slavljeni razni
uspe{ni gradski izbori kao i prilikom udaje }erke pis-
ca zahvalnic23. Stoga su gra|ani Kimea glasanjem
doneli odluku da se Kleanaks kruni{e zlatnom kru-
nom. Prire|ivanje javnih gozbi bilo je konstanta svih

formi javnog `ivota.

Pozivi na gozbu bili su veoma zvani~ni. Obe}anje je
dato javno, pred skupom gra|ana, jedan glasnik sa-
op{tava poziv u ~etiri dela grada, ili nakon usmene
objave, ~itanja, postavlja tekst poziva na posebno
mesto predvi|eno za to. Kategorije zvanica su bri-
`ljivo odre|ene i definisane i te pisane objave su
danas vredno svedo~anstvo o realnom prisustvu raz-
li~itih socijalnih stale`a na javnim gozbama i o ste-
penu njihovog u~e{}a u javnom `ivotu grada. Ti do-
kumenti su dragoceni zbog svoje preciznosti jer pru-
`aju sasvim jasnu sliku tada{njeg dru{tva: robovi su
se dr`ali podalje od takvih javnih doga|anja, `ene i
deca nisu smeli ni da pri|u mestu gde se odr`avala
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gozba iako su za njih katkad pripremane posebne
svetkovine. Naj~e{}e zvanice su sudije ili gradski zva-
ni~nici na aktivnoj funkciji, tek za njima dolaze ostali
gra|ani. U zavisnosti od epohe i od grada broj stra-
naca u prolazu varira, a isto va`i i za goste iz susednih
gradova. Dokumenti u kojima se pominje ve}i broj
zvanica nastali su tek kasnije. Ipak, naglasi}emo da
su gozbe bile vi{e ili manje otvorene za ni`e slojeve
gra|anstva u zavisnosti od toga kojim su povodom
bile organizovane. Npr. Kleanaks je pozvao na gozbu
u Kime ogromnu gomilu na jedno ven~anje, dakle na
privatnu proslavu. Me|utim, prilikom javnih svetko-
vanja, status pozvanih nije uvek bio isti. Na praznik
mrtvih, okupljala se svekolika zajednica grada Ki-
mea, ~ak i robovi, dok su na proslavu jednog tradi-
cionalnog gradskog praznika, sli~nog slavljenju lo-
vora (u na{im dana{njim kulturnim okvirima bila bi
to neka patriotska proslava), bili pozvani samo po-
slanici, sudije i ugledni gra|ani (~itaj bogati). U tak-
vim prilikama je tradicija nalagala da se po{tuju dre-
vni obi~aji grada te nije postojao ni minimum slo-

bode izbora kod sastavljanja liste zvanica.

Gozbe, me|utim, nisu uvek mogle da se uprili~e po
pravilima. Razne po{asti, ratovi sa spoljnim nepri-
jateljima i ~esti gra|anski ratovi mesecima su, ~ak
godinama, onemogu}ivali prire|ivanje skupih kult-
nih manifestacija i svetkovina, a posebno krvavih `rt-
venih pirova i javnih gozbi. U razdobljima kada je
postojala mogu}nost za svetkovanje, javna okuplja-
nja su predstavljala bitan element u o~uvanju politi-
~kog re`ima s uglednim gra|anima na ~elu24. Gra-
|ani su zapravo voleli te gozbe na kojima su se me-
|usobno me{ali bez bojazni da bi ih neko mogao
dislocirati ili ekskomunicirati na javnom skupu. Za-
jedni~ki imenitelj tih gozbi bilo je sna`no versko ose-
}anje i zadovoljstvo da se bude u dru{tvu sugra|ana i
da se pri tom, pije i jede do milje volje. Iako su tra`ili
da se gozbe {to ~e{}e odr`avaju, gra|ani su umeli i da
izraze svoju zahvalnost onima koji su ih organizovali,
uklju~uju}i tu i pru`anje podr{ke politi~kim li~no-
stima na ~elu zajednice. Osim toga, javne gozbe bile
su i prilika da odre|ena grupa gra|ana odr`ava i ja~a

uspomene na nekoliko zaslu`nih porodica.

Eto, to bi u glavnim crtama bila istorija javnih obe-
dovanja u gra|anskim sredinama anti~kog sveta. Za-
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{to bi se neko odlu~io za razradu ove specifi~ne te-
me? Zato da bi izbegao rizik nepokretne, stati~ne
istorije sku~ene na opisivanje gr~kih gozbi kao po-
glavlja o svakodnevnom `ivotu i da ne bismo ovu
tematsku celinu sveli na jednu strukturu antropo-
logije zatvorene za nova otkri}a i promene. Iako su
javne gozbe odraz razli~itih formi gra|anskih poli-
ti~kih re`ima, ba{ zahvaljuju}i njima mogu}e je uk-
lju~iti u do sada istra`enu oblast i neka nova otkri}a
i, prema potrebi, menjati i prilago|avati ugao pri
prou~avanju obi~aja koji se prote`e kroz dug period
istorije. Tokom tog (istra`iva~kog) puta, zna~aj za-
jedni~kih gozbi i njihovih raznorodnih dru{tvenih as-
pekata u kontekstu pojma “gra|ansko dru{tvo”, na-
me}e pitanje o izvesnosti prekida ovog obi~aja koji je
oduvek zauzimao zna~ajno mesto u klasi~noj istoriji,
bilo da je u pitanju istorija kulture ili politi~ka is-
torija(?). Neki druga~iji pristup izu~avanju gra|an-
skih i javnih gozbi kod starih Grka, rezultirao bi, van

svake sumnje, novim, druga~ijim saznanjima.

Grk koji je `iveo u I veku n.e. mogao je bez naro~itih
posledica da se opru`i na gozbi koju je priredio Aga-
ton svojim prijateljima, kao {to je Sokrat mogao u IV
veku p.n.e. da do|e u atinski kvart Seramike da bi
prisustvovao gozbi Panateneja. To su te nepromen-
ljive karakteristike gr~kih javnih okupljanja gra|ana
za trpezom na koje bi pre svega trebalo ukazati. Me-
|utim, isti taj Grk nije ni{ta shvatao o sistemu li-
turgije hestiasis i on bi verovatno odlu~io da se za
“prijatan obrok” zahvali doma}inu, dobro~initelju.
Kada bi se neki istra`iva~ upustio u analizu predmeta
iskopanih u nekom grobu gde bi prona{ao kazane,
`ice za ra`nji}e i kratere ostavljene pokraj preminu-
log kao predmete koji ukazuju na status tog ~oveka
za `ivota, ili kada bi krenuo da kopa po ostacima
drevnih gra|evina u kojima su se nalazile sale za
gozbe, mo`da da de{ifruje ime dobrotvora izgravi-
rano na zidu nekog od brojnih javnih zdanja u ne-
kada{njim helenisti~kim gradovima, ~ak i kada bi po-
ku{ao da sledi avanture Odiseja ili Ijona, ili da ~ita
sve stare tekstove o Atini, mo`da i da ma{ta nad
prizorima islikanim na anti~koj keramici ili na va-
zama iz Eufroniosa, {ta god da re{i da radi u nameri
da sazna vi{e, uvek }e videti isto – brojna promen-

ljiva lica i nali~ja gr~kih gozbi.

S francuskog preveo Jovan \ukanovi}
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